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В статье рассматривается понятие и сущность криминалистиче-

ской диагностики. Криминалистическая диагностика, как и любая другая 
диагностика, занимается распознаванием состояния попадающих в ор-
биту следствия объектов, в котором они находились в момент, когда 
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происходило проверяемое событие. Задача криминалистической диагно-
стики состоит в распознавании события, явления или процесса по их 
отображениям в материальной обстановке. Далее автор рассматривает 
объекты криминалистической диагностики и классифицирует их на диаг-
ностируемые и диагностирующие, а также на диагностируемые искомые 
и диагностируемые проверяемые. Заключительная часть статьи посвя-
щена рассмотрению видов диагностических исследований в криминали-
стике. 

Ключевые слова и фразы: криминалистическая диагностика, крими-
налистика, распознавание, диагностируемые объекты, диагностирующие 
объекты. 
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FORENSIC  DIAGNOSTIC  AS  AN  IDENTIFICATION  AND   
ITS  PLACE  IN  THE  STRUCTURE  OF  GENERAL  CRIMINALISTIC   

THEORY  OF  RECOGNITION 
 

The paper explores the notion and the nature of forensic diagnostic. Foren-
sic diagnostic, like any other diagnosis, deals with the identification of the investi-
gated objects’ condition at the moment of the checked event occurred. The task of 
forensic diagnostic is to recognize an event, phenomenon or process according to 
their traces in the material setting. The author further examines the objects of fo-
rensic diagnostic, he classifies then on diagnosable and diagnostic, diagnosable 
sought and diagnosable verifiable. The concluding part of article is devoted to the 
consideration of types of diagnostic researches in forensics. 
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Началом  формирования  научных  основ  криминалистической  диагно‐

стики принято считать 70‐е годы прошлого века [1, с. 282–283; 2, с. 58]. Воз‐
никновение  же  самого  термина,  обозначающего  одно  из  направлений  ис‐
следования проблем криминалистического распознавания, связывают обыч‐
но с неопределенностью употреблявшегося ранее термина «неидентифика‐
ционные криминалистические исследования».  

Слово  «диагноз»  заимствовано  криминалистикой  из  медицины,  где 
оно употребляется для обозначения основанного на специальном исследо‐
вании  медицинского  заключения  о  состоянии  здоровья,  определения  бо‐
лезни,  характера  травмы  и  т.  д.  [3,  с.  164].  Этот  термин  прочно  вошел  и  в 
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сферу  технического  обслуживания  машин,  механизмов,  агрегатов,  где  под 
диагностикой  понимается  установление  их  технического  состояния,  в  том 
числе определение (распознавание) неисправностей.  

Криминалистическая  диагностика,  как  медицинская  и  техническая,  за‐
нимается  распознаванием  (установлением)  состояния  различных  объектов, 
попадающих в орбиту уголовного  судопроизводства,  в  котором они находи‐
лись в момент, когда происходило проверяемое событие, и которое требует‐
ся  установить  в  процессе  расследования  уголовного  дела.  Так,  посредством 
криминалистического диагностического исследования устанавливается меха‐
низм образования следов, распознаются причины их возникновения и т. д.  

Диагностированию  в  расследовании  преступлений  подлежат,  однако, 
не только состояния отдельных материальных объектов, но и состояния ма‐
териальных  комплексов,  например,  обстановки места  происшествия.  Выяс‐
нение механизма происшествия по оставляемым следам и иным отображе‐
ниям  произошедшего  события  также  составляет  предмет  диагностических 
исследований в  криминалистике.  Такие исследования иногда называют  си‐
туалогическими, или ситуационными [4]. Несмотря на известную специфику, 
все они относятся к разновидности диагностических исследований [1, с. 287].  

Говоря  о  диагностике  имевших  место  в  прошлом  состояний  матери‐
альных  объектов  и  их  комплексов,  имеют  в  виду  процедуру  установления 
(распознавания) характеризующих это состояние признаков, сохранившихся 
к моменту расследования в виде разнообразных отображений этого состоя‐
ния. Отображаться могут признаки времени, механизма, особенности проте‐
кания  процессов  или  явлений,  сопутствующие  им факторы  и  т.  д.  Все  они, 
как и сами материальные объекты, отображаются в материальной обстанов‐
ке,  в  которой  эти  явления  происходят.  Скорость  движения  транспортного 
средства отображается,  например,  в  следах  торможения  колес;  траектория 
полета  пули  –  в  направлении  раневого  канала  или  пробоины  в  преграде; 
особенности  перемещения  преступника  –  в  «дорожке»  следов  ног,  остав‐
ленных им на месте преступления, на путях подхода и удаления с этого мес‐
та; необычное состояние пишущего – в изменениях почерка.  

Распознать событие, явление, процесс по их отображениям в матери‐
альной обстановке и есть задача криминалистической диагностики. По сути 
дела,  такое распознавание не что иное, как отождествление процессов, яв‐
лений или состояний объектов материальной действительности. На отожде‐
ствлении  способов  совершения  преступлений  по  следам,  отображающим 
преступный навык, основана известная система уголовной регистрации MOS 
(Modus operandi system). То же можно сказать и об установлении механизма 
образования следов. Определив, например, длину тормозного пути по сле‐
дам колес, обнаруженным на месте ДТП, и зная, что следы такой протяжен‐
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ности  могут  возникнуть  только  при  экстренном  торможении  на  скорости 
90 км/ч, мы можем сделать вывод, что скорость, с которой двигалось транс‐
портное  средство,  равна  (тождественна)  90  км/ч.  Распознавая  (диагности‐
руя) по имеющимся следам колес,  с какой скоростью двигалось транспорт‐
ное средство перед тем как столкнуться с препятствием, мы тем самым уста‐
навливаем его прошлое состояние в момент ДТП.  

Как видим, термин «распознавание» можно применять не только к ди‐
агностическим исследованиям,  но и  к  идентификационным. Однако если  в 
криминалистической диагностике распознаются признаки состояний объек‐
та  в  конкретный  период  времени,  то  в  идентификации  –  признаки  самого 
этого объекта. И в том и в другом случае термин «распознавание» употреб‐
ляется  как  синоним  «узнавания  по  каким‐либо  признакам»  [3,  с.  660]  и  в 
этом своем значении является обобщающим как для понятия «идентифика‐
ция», так и для понятия «диагностика».  

Эта общность позволила ученым, в частности Л.Я. Драпкину и В.Н. Ка‐
рагодину,  выдвинуть  идею  создания  общей  криминалистической  теории 
распознавания, которая, по их мнению, могла бы объединить ряд кримина‐
листических  теорий:  криминалистическую теорию идентификации,  установ‐
ление  групповой  принадлежности,  криминалистическую  диагностику  и 
идентификацию  целого  по  его  частям  [5,  с.  31–35].  Реализация  этой  идеи, 
заимствованной, как можно судить по изложению ее сути, из кибернетиче‐
ской общей теории распознавания образов, несомненно, имеет в кримина‐
листике научные перспективы.  

Известно,  что теоретические и прикладные работы конца 50‐х –  сере‐
дины 60‐х годов прошлого века, посвященные «…методам опознания и про‐
ектирования  автоматических  опознающих  устройств»,  получили  развитие  в 
общей  теории  распознавания,  к  созданию  которой  ученые  приступили  в 
конце 60‐х – начале 70‐х годов [6, с. 310]. Методы этой новой кибернетиче‐
ской теории оказались вполне применимы и для решения идентификацион‐
ных и диагностических задач криминалистики, в том числе для распознава‐
ния (отождествления) любых материальных объектов, их состояний, процес‐
сов или явлений, что и позволило Л.Я. Драпкину и В.Н. Карагодину обозна‐
чить  эти  новые  для  криминалистики  проблемы,  предложив  свои  решения 
некоторых из них, в том числе вопроса о месте криминалистической диагно‐
стики в криминалистической теории распознавания.  

Тем не менее говорить сегодня о криминалистической диагностике как 
о некоем современном «изобретении» криминалистики оснований не мно‐
го. Достаточно вспомнить первую статью С.М. Потапова, опубликованную в 
1940  г.,  посвященную  принципам  криминалистической  идентификации. 
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В ней  ученый  к  числу  объектов  идентификации,  помимо  материальных 
предметов, отнес и явления, и процессы, и отрезки времени, и физические 
свойства, и умственные способности человека, его внешние действия и мно‐
гое другое [7]. За такое расширительное толкование круга отождествляемых 
объектов  основоположник  теории  криминалистической  идентификации 
подвергся жесткой критике со стороны ученых, увидевших в этом расшире‐
нии  посягательство  на  диалектико‐материалистический  метод  как  единст‐
венный всеобщий метод познания,  который С.М. Потапов якобы подменил 
теорией криминалистической идентификации [1, с. 247–249]. В действитель‐
ности  же  с  формированием  криминалистической  диагностики  криминали‐
стика лишь возвратилась к пониманию разнообразия объектов, которые мо‐
гут быть идентифицированы по своим отображениям. 

В идентификации материальных процессов, явлений,  состояний мате‐
риальных объектов и их комплексов заключается суть криминалистической 
диагностики.  Потому‐то  многие  принципиальные  положения,  разработан‐
ные в  теории криминалистической идентификации,  вполне применимы и к 
криминалистической диагностике. Это относится и к пониманию индивиду‐
альности материальных объектов, их состояний, процессов, явлений, проте‐
кающих в конкретный промежуток времени, и к пониманию отражения как 
обязательного воспроизведения свойств и признаков объектов, процессов и 
явлений в материальной среде, с которой объекты взаимодействуют или где 
эти процессы и явления происходят, то есть к тем положениям, которые со‐
ставили научную основу теории идентификации. В этом своем общетеорети‐
ческом  статусе  положения  об  индивидуальности материальных  процессов, 
явлений, объектов и их способности отображаться становятся базовыми по‐
ложениями не только для криминалистической идентификации и кримина‐
листической  диагностики,  но  и  для  обобщающей  их  криминалистической 
теории распознавания как теории более высокого уровня. 

Как и в криминалистической идентификации, все объекты криминали‐
стической  диагностики  можно  разделить  на  диагностируемые  (события, 
процессы,  состояния  и  явления,  подлежащие  установлению)  и  диагности‐
рующие  (отображающие  свойства  и  признаки  диагностируемых  объектов), 
на диагностируемые искомые и диагностируемые проверяемые.  

Для некоторых видов криминалистической диагностики также требует‐
ся получить сравнительные образцы как в виде специально создаваемых ото‐
бражений воспроизводимых в эксперименте процессов и явлений, так и в ви‐
де заведомо известных их отображений. Например, для экспертного опреде‐
ления  дистанции  близкого  выстрела  требуется  произвести  эксперименталь‐
ные отстрелы из аналогичного огнестрельного оружия. Стрельба должна вес‐
тись  с  разных,  заранее  известных  дистанций  в  специально  подготовленные 
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мишени. Эти мишени будут представлять собой экспериментальные образцы 
следов близкого выстрела, распределение которых вокруг пробоин будет за‐
висеть  от  дистанции  выстрела.  После  раздельного  исследования  качествен‐
ные  характеристики  и  особенности  распределения  следов  выстрела  вокруг 
исследуемой пробоины и на экспериментальных мишенях сравниваются.  

В этом исследовании искомым диагностируемым явлением будет меха‐
низм выстрела с неизвестной дистанции, произведенный преступником на мес‐
те  преступления,  проверяемым –  механизм  экспериментальных  отстрелов  по 
мишеням с заранее установленных дистанций. Признаками, по которым распо‐
знается  искомое  диагностируемое  явление,  будут  характер  и  интенсивность 
распределения  следов  близкого  выстрела  вокруг  огнестрельных  пробоин,  в 
своей совокупности отображающие дистанцию, с которой произведен каждый 
выстрел. По совпадению этих признаков в исследуемом объекте и в одном из 
сравнительных образцов делается окончательный вывод о дистанции,  с  кото‐
рой производился выстрел. Диагностика явления, имевшего место в прошлом, 
представляет собой в таких исследованиях, по сути дела, отождествление дис‐
танции выстрела, с которой стрелял преступник, и расстояния, с которого был 
произведен один из экспериментальных выстрелов в одну из мишеней.  

В  качестве  сравнительных материалов для диагностического исследо‐
вания  могут  быть  использованы  не  только  экспериментальные  образцы 
(отображения)  проверяемого  события  (явления),  но  и  свободные,  то  есть 
образцы,  отображающие  признаки  явления,  аналогичного  тому,  которое 
требуется  установить  (диагностировать)  по  данному  уголовному  делу.  Све‐
дения  о  признаках  проверяемых  явлений  (процессов,  состояний  объектов) 
могут  содержаться,  например,  в  справочных  пособиях.  Диагностика  с  ис‐
пользованием свободных образцов осуществляется фактически посредством 
установления  тождества  признаков  неизвестного  (искомого  диагностируе‐
мого) явления (события, состояния объекта) и признаков известных явлений, 
событий  или  состояний  материальных  объектов  (проверяемых  диагности‐
руемых явлений). Эти признаки, по аналогии с идентификационными, мож‐
но назвать диагностическими признаками.  

Принадлежность искомого и проверяемого диагностируемых явлений, 
процессов или состояний к одной группе устанавливается благодаря сущест‐
вованию  отдельных  (либо  отдельных  групп)  тождественных  их  свойств  и 
признаков.  Иными  словами,  сходство  искомого  и  проверяемого  явления, 
процесса,  состояния,  события  устанавливается  в  диагностическом  исследо‐
вании на основе тождества признаков, которыми оба эти явления, события и 
т. д. обладают. 
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Диагностика  событий,  явлений,  процессов  или  состояний  материаль‐
ных объектов по их проявлениям (отображениям) по своей сути и методиче‐
ским основам проведения фактически ничем не отличается от установления 
групповой принадлежности, известной как один из видов криминалистиче‐
ской идентификации. Разница лишь в том, что установление тождества при‐
знаков  сравниваемых  явлений,  процессов,  состояний материальных объек‐
тов,  означающего  сходство  одного  из  проверяемых  явлений  с  искомым, 
есть,  как правило,  конечный и максимально достижимый результат крими‐
налистической диагностики. И именно потому,  что индивидуальное  тожде‐
ство  искомого  и  одного  из  проверяемых  диагностируемых  явлений  нельзя 
установить в принципе,  в отличие от индивидуальной криминалистической 
идентификации,  где  каждый проверяемый идентифицируемый объект  все‐
гда  предполагается  искомым.  Искомое  явление,  процесс  прекращают  свое 
существование к моменту проведения диагностического исследования, а все 
проверяемые  диагностируемые  события,  явления,  процессы,  воспроизво‐
димые в эксперименте или известные из справочной литературы, могут быть 
лишь аналогами искомого, но не теми же самыми. 

И  все  же  о  некоторых  диагностических  исследованиях  в  криминали‐
стике  можно  говорить  как  об  индивидуальном  распознавании  (отождеств‐
лении) процессов, явлений, событий и т. п. Такими индивидуализируемыми 
в криминалистической диагностике объектами могут стать, правда, не сами 
события,  явления,  процессы  или  состояния  материальных  предметов,  ве‐
щей, а только общие причины их возникновения. Для возникновения двух и 
более явлений причины могут быть «такими же», и это будет установление 
их групповой принадлежности. Но может быть установлена и «та же самая» 
(индивидуально  определенная)  причина  возникновения  нескольких  собы‐
тий  (процессов,  явлений),  обладающих родовыми  (видовыми)  признаками. 
Индивидуализация  причины  возникновения  нескольких  явлений  означает, 
таким  образом,  установление  факта  их  обусловленности  не  «такой  же»,  а 
«той же  самой»  причиной.  То есть в индивидуальном диагностическом ис‐
следовании устанавливается своего рода единый и общий источник их про‐
исхождения.  В  этом  смысле  криминалистическая  диагностика,  решающая 
задачу установления «той же самой» причины, ничем не отличается от кри‐
миналистической  идентификации  общего  источника  происхождения  пред‐
метов, вещей, иных материальных объектов. Например, посредством иссле‐
дования  партии обуви,  имеющей один и  тот же  производственный дефект 
подошвы,  можно  установить,  на  каком  конкретно  оборудовании  она  изго‐
тавливалась.  Это  традиционное  идентификационное  исследование,  чаще 
трасологическое. Неисправное производственное оборудование будет «об‐
щим источником» происхождения дефектов, а его установление – результа‐
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том  трасологической  идентификации  конкретного  станка  по  признакам 
рельефа подошвы обуви,  которая на нем производилась. Но тот же дефект 
обуви может  возникнуть  и  в  результате  нарушений  технологии  ее  изготов‐
ления.  Установить,  в  чем  конкретно  выразилось  это  нарушение,  следова‐
тельно, выяснить, какова конкретно причина появления на всей выпущенной 
партии одинаковых дефектов, – задача диагностического исследования. Ди‐
агностика нарушений технологии, допущенных при изготовлении обуви, бу‐
дет означать индивидуализацию причины выпуска бракованной продукции. 
Методика такого диагностического исследования во многом сходна с мето‐
дикой  криминалистической  идентификации,  проводимой  с  целью  установ‐
ления единого источника происхождения сравниваемых объектов.  
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