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 О  ЗАГРЯЗНЕНИИ  ПРИРОДЫ 

 

Аннотация. В статье автор обозначает актуальность проблемы сохране-

ния окружающей природной среды Российской Федерации, которая усугубля-

ется низкой эффективностью противодействия ее загрязнению, высоким уров-

нем латентности экологических преступлений. Продолжает начатую ранее в се-

рии своих публикаций дискуссию относительно поиска путей совершенствова-

ния криминалистического обеспечения расследования фактов преступного за-

грязнения природы. Целью статьи является выявление концептуальных факто-

ров моделирования судебной стадии на этапе предварительного расследова-

ния загрязнения природы, а также формирование рекомендаций по его осу-

ществлению. Методы: теоретические методы формальной и диалектической 

логики; эмпирические методы сравнения, описания, интерпретации; частнона-

учные методы: юридико-догматический и толкования правовых норм. Результа-

ты: автор в схематичном виде формулирует основанные на анализе следствен-

ной и судебной практики предложения по использованию моделирования су-

дебной стадии уголовного судопроизводства с учетом особенностей кримина-

листической характеристики преступлений, связанных с загрязнением окружа-

ющей природной среды.  
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THE  TRIAL  STAGE  MODELLING  ON  A  CRIMINAL  CASE  

 OF  ENVIRONMENTAL  POLLUTION  

 

Abstract. The author points out the relevance of the problem connected with 

the preserving the natural environment of the Russian Federation, which is aggra-

vated by the low efficiency of countering its pollution, the high level of latency of 

environmental crimes.  The author continues the discussion that he began earlier in 

the series of his publications on how to improve the forensic support for the investi-

gation of nature pollution crimes. The purpose of the article is to identify conceptual 

factors of modelling the trail stage of the preliminary investigation on the environ-

mental pollution, as well as to formulate recommendations for its implementation. 

Methods: theoretical methods of formal and dialectical logic; empirical methods of 

comparison, description, interpretation; specific scientific methods: legal-dogmatic 

and interpretation of legal norms. Results: based on an analysis of investigative and 

judicial practice, in a schematic form, the author formulates proposals how to use 

the trial stage modelling on a criminal case, taking into account the peculiarities of 

the forensic characteristics of criminal cases related to environmental pollution. 
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Введение. Актуальность проблемы противодействия загрязнению окру-

жающей природной среды не вызывает сомнений у кого-либо из современных 

исследователей в этой сфере [1, с. 87; 2, с. 112], подтверждается открытыми 

данными, публикуемыми специализированными органами1, находит отраже-
 

1 О состоянии и об охране окружающей среды Российской Федерации в 2023 году : 
государственный доклад [Электронный ресурс] // Министерство природных ресурсов и эко-
логии РФ : сайт. URL: https://www.mnr.gov.ru/ (дата обращения: 22.06.2025).  
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ние в программных документах, регламентирующих государственную страте-

гию Российской Федерации в сфере экологии2
1. 

На этом фоне возникают некоторые сомнения в достоверности статистики 
о количестве уголовно-наказуемых фактов загрязнения природы, фиксируемых 
на территории России. По данным Министерства внутренних дел Российской 
Федерации (далее МВД РФ), общее число преступлений в сфере экологии со-
ставляет порядка 20 000 ежегодно; в их структуре основную массу составляют 
незаконные рубки лесных насаждений, на долю загрязнения же базовых ком-
понентов природы – почвы, вод и атмосферы приходится менее 10 0003

2. Коли-
чество приговоров судов по данной категории уголовных дел за 2024 год соста-
вило менее 4004

33. 
В свою очередь, низкий уровень выявления и пресечения уголовно-

правовыми средствами фактов загрязнения природы обусловлен следующими 
основными факторами: низкий уровень правосознания населения, несовер-
шенство правового регулирования, высокая степень коррупциогенности сферы 
экологического контроля [3, с. 163].  

Перечисленные обстоятельства в их совокупности диктуют необходи-
мость дальнейшего поиска инструментов повышения эффективности противо-
действия преступлениям в рассматриваемой сфере. Полагаем, что к их числу 
следует отнести совершенствование криминалистического обеспечения рас-
следования фактов преступного загрязнения окружающей природной среды, в 
частности, осуществление на этапе предварительного расследования модели-
рования судебной стадии уголовного судопроизводства.  

Некоторые концептуальные факторы моделирования судебной стадии 
на этапе предварительного расследования загрязнения природы. Традицион-
но применяемое в криминалистике моделирование состоит в «создании мате-
риальной или мысленной модели, которой присуще необходимое для исследо-
вания сходство с оригиналом, находящимся в уголовно-процессуальной сфере, 
и в последующем исследовании указанной модели в качестве средства получе-
ния необходимой для раскрытия и расследования преступлений криминали-
стически значимой информации» [4, с. 122]. Моделированию как методу по-
знания при расследовании посвящены труды И.М. Лузгина [5, с. 94], Д.Н. Лозов-
ского [6, с. 115], Б.П. Смагоринского [7, с. 111], Л.Г. Шапиро [8, с. 226] и других.  

 
2 О Стратегии экологической безопасности Российской Федерации на период до 2025 

года : указ Президента Российской Федерации от 19.04.2017 г. № 176 [Электронный ресурс] 
// Президент России : сайт.  URL: 
http://static.kremlin.ru/media/acts/files/0001201704200016.pdf (дата обращения: 22.06.2025). 

3 Официальный сайт МВД РФ: статистика и аналитика [Электронный ресурс]. URL: 
https://мвд.рф/dejatelnost (дата обращения: 22.06.2025). 

4 Судебные и нормативные акты РФ [Электронный ресурс]. URL: https://sudact.ru/ (да-
та обращения: 22.06.2025). 
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В последние годы отмечается возрастание как практического, так и науч-
ного интереса и к моделированию на этапе расследования предстоящего су-
дебного процесса.  Во многом это связано с реформированием уголовного су-
допроизводства, обусловленного введением принципа состязательности, ин-
ститутов присяжных заседателей. Наряду с публичным характером судебной 
стадии названные факторы предъявляют особые требования к качеству произ-
водства расследования (в широком смысле), прогнозированию осложнения си-
туации в ходе судебного следствия, заблаговременному планированию тактики 
государственного обвинения.  

Очевидно, что моделирование по каждой категории уголовных дел имеет 
свои особенности. Основой для прогнозирования развития судебно-
следственной ситуации может служить складывающаяся по ним судебная прак-
тика. Вероятность комплексного и последовательного противодействия сторо-
ны защиты предварительному расследованию и рассмотрению дела в суде с 
учетом особенностей криминалистической характеристики загрязнения приро-
ды является крайне высокой [9, с. 75]. Так, рассмотренные судами дела о за-
грязнении природы промышленными предприятиями, где подсудимыми были 
их руководители, во всех случаях характеризовались активной позицией защи-
ты, стремящейся развивать успех при каждом поводе, представляемом сторо-
ной обвинения: последовательно обжаловать действия и решения органа рас-
следования, заключения специалистов и экспертиз, опираясь на такие факторы 
криминалистической характеристики преступного загрязнения природы, как 
несовершенство правового регулирования и инертность, номинальность и 
формализм участия в деле представителя потерпевшего (сотрудника органа 
экологического контроля), сформировавшие обстановку рассматриваемого ви-
да преступлений на современном этапе. 

При получении доказательств обвинения (показаний свидетелей, фор-
мально признательных показаний обвиняемого, подтверждающих основную 
версию следствия, заключений экспертиз) следует во всех случаях прогнозиро-
вать ухудшение следственной ситуации, изменения показаний, опровержения 
заключения экспертизы и т.д., своевременно принимая исчерпывающие меры к 
закреплению доказательств. Например, применение видеосъемки изъятия и 
упаковывания проб загрязненного компонента природы сводит к нулю шансы 
успешности оспаривания защитой полученных таким образом доказательств. 
Особо следует отметить наличие оснований прогнозировать ухудшение ситуа-
ции в результате допущения на стадии предварительного расследования орга-
низационно-тактических просчетов при использовании специальных знаний, в 
частности, в ходе взаимодействия со специалистом на этапе назначения экс-
пертизы, например, судебной строительно-технической для определения соот-
ветствия очистных сооружений установленным нормативными правовыми ак-
тами требованиям [10, с. 177]. 
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Изучение ряда реабилитирующих решений по уголовным делам о пре-
ступном загрязнении природы, принятым по итогам предварительного рассле-
дования либо судебного рассмотрения показало, что основной среди причин 
такого явления стала неполнота расследования в условиях отсутствия эффек-
тивной частной криминалистической методики. В свою очередь, это привело к 
множеству ошибок, не позволило своевременно спрогнозировать неизбежное 
ухудшение даже благоприятной следственной ситуации (например, в условиях 
признания преступником вины, что не препятствовало ему изменить свою по-
зицию в дальнейшем). Ухудшение ситуации происходило на этапе принятия 
итогового решения следователем, когда объективная возможность выполнения 
дополнительных поисковых мероприятий была уже утрачена. В ряде случаев про-
тиводействие стороне обвинения активизировалось на этапе судебного следствия, 
сопровождаясь заявлением стороной защиты ряда ходатайств о признании дока-
зательств недопустимыми, возражением против рассмотрения дела в особом по-
рядке (обусловленным прежде формальным признанием вины). Очевидно, что в 
обозначенных случаях орган расследования пренебрег возможностью прогнози-
рования, не применял моделирование в целях выявления и своевременного, опе-
ративного устранения тактических ошибок и просчетов.    

Некоторые рекомендации по моделированию судебной стадии по уго-
ловным делам о загрязнении природы. Проведенный анализ практики и 
обобщение допущенных органом расследования просчетов позволило вырабо-
тать следующие рекомендации. Моделирование предстоящего судебного про-
цесса может осуществляться посредством: 

– обязательного проведения очных ставок обвиняемого со свидетелями, 
которые позволяют прогнозировать поведение свидетелей обвинения в усло-
виях предстоящего публичного, перекрестного допроса в рамках судебного 
следствия в условиях состязательности уголовного процесса. Проведение очной 
ставки позволяет осуществить психологическую подготовку свидетеля к этому, 
прогнозировать возможные изменения его показаний и своевременно принять 
соответствующие тактические меры; 

– допроса подозреваемого (обвиняемого) на месте загрязнения природы, 
проверки его показаний на месте, которые также характеризуются публично-
стью в условиях присутствия на допросе ряда иных участников судопроизвод-
ства (понятых, специалистов и т.д.). Следователю представляется возможность 
визуального наблюдения за поведением допрашиваемого, степенью уверенно-
сти его ориентирования в обстановке, что способствует формированию его 
убеждения в виновности допрашиваемого, позволяет прогнозировать его по-
ведение во время предстоящего публичного допроса на судебной стадии; 

– инициирования проведения на последующей стадии расследования 
оперативного совещания с прокурором, осуществляющим надзор за соблюде-
нием законности при производстве расследования и оперативно-розыскной 
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деятельностью; сотрудниками органа, осуществляющего оперативное сопро-
вождение; представителями аппарата прокуратуры субъекта РФ, осуществляю-
щими зональный контроль за осуществлением законности на стадии расследо-
вания и при поддержании государственного обвинения в целях моделирования 
предстоящего судебного следствия. В рамках такого совещания целесообразно: 

– изложить доказательства обвинения и защиты в порядке, установлен-
ном для судебного следствия;  

– совместно спрогнозировать возможные вопросы его участников; 
– обсудить наличие или возможность возникновения оснований для при-

знания каких-либо из доказательств недопустимыми;  
– совместно оценить их достоверность, относимость и достаточность для 

принятия решения по делу;  
– обсудить спорные вопросы квалификации, способные осложнить на 

предстоящем судебном процессе выполнение задач, стоящих перед государ-
ственным обвинителем; 

– рассмотреть тактические приемы государственного обвинения, примени-
мые в рамках предстоящего процесса по конкретному делу, последовательность 
представления доказательств обвинения и его оперативное сопровождение. 

Заключение. В условиях, осложненных негативными факторами обста-
новки преступления рассматриваемого вида, с высокой степенью вероятности 
способных осложнить как ситуацию расследования на всех его этапах, так и си-
туацию судебного следствия по ним, прогнозирование ее развития насущно 
необходимо. Проецирование принципа состязательности на достигнутые ре-
зультаты расследования, их использование при моделировании предстоящего 
этапа рассмотрения уголовного дела о загрязнении природы судом позволяет 
своевременно выявить и устранить недостатки расследования, обеспечить эф-
фективное выполнение задач уголовного судопроизводства. 
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